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DOCENTES Y ESTUDIANTES DE LETRAS DE LA uca

22 enero

En este boletin presentamos un material que se utili
28 en parte en el cursillo que dio el Departamento -
de Letras durante los dias 4 al 14 de enero. Se en-
trega ahora algo mds completo con el propdsito de am
pliar la informacidén que se ofreciera entonces en el
drea de Literatura.

INTRODUCCION AL MUNDO MAGICO DEL POPOL VUH gg |

b
Faodks

 Vamos a adentrarnos un poco
"rar mejor el texto de la misma.

Para analizar con cierta profundidad el POPOL VUH es necesario partir de al me

nos dos consideraciones:

1. Cuando se analiza una obra "l{iteraria" precolombina no pueden aplicarse, -
sin mis, las categorias con que estamos acostumbrados a analizar y a enjui
ciar nuestra "literatura' de raigambre occidental. Por ejemplo, no pense -
mos encontrar textos didfanos en cuanto al presentarse y sucederse de he -
chos y personajes: hay textos en que se repiten una y otra vez las mismas
férmulas protocolarias de los personajes (cfr. EL RABINAL ACHI). No pense
mos tampoco en unos textos elaboradfsimos en cuanto a la forma: en algunos
de ellos se mezcla la historia con el lenguaje hermético de las profecias;
los consejos prédcticos con oraciones y ribricas rituales. (cfr. los LIBROS

DE CHILAM BALAM). '

Sin embargo, si es vdlido el postulado que se ha venido aplicando antes =
dad en que surge), entonces tendria que aplicarse también a una obra como
el POPOL VUH, obra en la que ademds de un interds histérico-pedagbgico-mo_
ral se nota un afdn "literario" por parte de su autor o autores. Si el Po
pol Vuh "vale" como "iteratura" y no sélo como documento histérico o éti-
co—pedagbgico, entonces tendrd que tener una estructura suficientemente -
compleja como para permitir distintos niveles de lectura (mivel literal:
las contradicciones "aparentes'; nivel alegbrico o simbSlico: las contra -
dicciones "de fondo™) con la consiguiente referencia a la realidad histdri
co-social, la cual va a ser "interpretada" (metaforizada) a través de aque

1los niveles de lectura.

en el contexto de la obra para comprender y valo
Haremos un recorrido por la cultura maya pa-
ra diferenciarla de la maya-quich&,cultura en la que surge el Popol Vuh; sefia—
laremos lo que fueron las Altas Culturas, y las caracteristicas de la "litera
tura" entre los mayas y maya-quich@s; finalmente,nos adentraremos en el mundo
mégico del Popol Vuh en orden a determinar los distintos niveles de lectura.

(toda obra de calidad nos descubre las contradicciones de fondo de la socie
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DIFERENCIAS ENTRE MAYAS Y
MAYA-QUICHES

Los mayas son identificados por algunos especialistas como aquellos grupos cul
turales que hicieron uso de:

a) la escritura jeroglifico-cronoldgica;

b) la arquitectura con bdveda de piedra salediza o de arco corbelado;

¢) la cerdmica Tzakol (Morley, 1961; von Hagen, 1974)

Dondequiera gue se encuentren esLos rasgos estaremos ante los verdaderos mayas;

por el contraric, la presencia de alguno o algunos de ellos, denotard el pa-
rentesco con los mayas, pero no su identidad.

La historia de los mayas se divide fundamentalmente en dos periodos:

a) Los mayas cldsicos del sur,

b) Los tolteco-mayas del norte.

El primer periodo fue llamado también Viejo Imperio Maya, aunque el mismo Mor
ley objetd esa denominacifn por considerar que no se tratd de un imperio pro-
piamente dicho: ne habia autoridad central sino ciudades-estado relativamente

independientes (Morley, op. eit.)

Estos mayas tuvieron por territorio el comprendido en una especie de tridngulo
formado por las ciudades de Tikal Copdn y Palenque. Fueron predominantemente
pacificos, grandes counstructore de pirémides, carreteras, etc.j;fueron astréno

Pues bien, parece ser gue esios mAYAS clisicos (o un grupo: los itzdes) fueron

enemigos de los maya~-quichés y

de Xibalbd, habitantes de los b
- . .

algin momento de su historia.

arrancos y dominadores de los maya-quichés en

Los mayas del periedo cldsice colapsan debido a crisis sociales a las que se
atina la inoperancia de la agricultura de roza (Morley, op. cit.) o por la in-
cursidn de grupos incivilizados del norte (Thomson, 1959). Lo cierto es que
quedan deshabitadas las grandes ciudades y la poblacién se dispersa predomi -

nantemente hacia el norte, hacia Yucatan.

El segundo periodo ﬁaya ha sido denominado (con las mismas objeciones que el
anterior) Nuevo Imperio Maya o periodo Postcldsico: desde el 900 hasta el -
1550 dC. (Lujdn, 1970; Morley, op. cit.)

Se caracteriza este perfodo por la influencia toltecomexicana. Se conservamn -
en gran medida tradiciones, concepciones vy aun la lengua maya, de modo que se
habla de una mayanizacidn de los toltecas que llegaron a ia regidn yucateca.
(Morley, op. cit.)

Sin embargo, hubo desaveniencias entre la poblacidn maya y los jefes tolteco-
mexicanos; por eso, se suceden ligas entre las principales ciudades del terri
torio maya yucateco: Mayapdn, Chichén Ttz4 v Uxmal. Hasta que las crisis y =
las venganzas entre caudillesdieron al traste con la civilizacidn maya, de modo
que cuando llegaron los espafioles, se encontraron con una civilizacidn dismi-
nuida, sombra de lo que habia sido una gran civilizacién: y sélo un grupo co-
mo los itzdes lograron detener por algunos aiios el embate espainiol.

Es de notar que en esa invasidn tolteca hacia la regién maya yucateca venia -
un personaje importante: QuetzalcBatl. Mitad historia y mitad leyenda, Quetzal
cbatl parece haber llegado desde los Altos de México hasta la regidn maya (in—-
clusive el altiplano guatemalteco y la regifn pipil centroamericana?) con cos
tumbres bélicas segiin unos (Libros de Childm Balam) y pacifistas, segiin otros.

QuetzalcBatl regresd despuds de un tiempo a México, pero pasé a integrar el -
pantedn maya como Kukulcdn, v entre los maya-quichés fue venerado como Gucumatz

y posiblemente, también como el sefior Nacxit.
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o Participando de algﬁnos rasgos de los mayas, los maya-quichés de Guatemala es

tdn emparentados con los cakchiqueles, tzutujiles y rabinales, con-los cuales
conformaron los reinos "quicheanos' alrededor de 1.200 y 1.300 dC. (Carmack,
8a.F.) ' ’ '

Mayas y maya-quich@s tuvieron un tronco comin, aunque se separaron en un perio
do que comprende desde el 300 aC.hasta el 900 dC. (Morley op. cit.), tienen
muchas cosas en comiin, resabios de ese parentesco ancestral. s

La inmigracidn tolteca parece ser que también tocd la regidn quicheana y fue
otro elemento mids de unificacidn en la regién maya (unificacidn para los sec-—
tores dominantes que adoptaron costumbres toltecas, pero segregacidn respecto
de los sectores dominados, que siguieron siendo predominantemente mayas).

Hubo una gran rivalidad entre quichés y cakchiqueles; y esa pugna se refleja
en las obras y documentos salidos de los dos pueblos: Popol Vuh y Titulo de -
los sefiores de totonicopdn (quichés) y Anales de los cakchiqueles (cakchique

Tes)

Los principales centrosde los quichés son: Gumafcaaaj o Utatldn. Los de los
cakchiqueles: Iximché (asiento de la actual capital de Guatemala) y Kaminalju

yd.
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LAS ALTAS CULTURAS AMERICANAS

Cuando los espafioles llegaron a América pemsaron que todos los pueblos que -
aqui habitaban eran salvajes, primitivos, que habia gente con cara de perro,
comedores de nifics ¥ que estaban muy cerca de los animales, por no decir que
ERAN animales.

. En el fondo, estaban aplicando una concepcifn unilineal del desarrollo histd

' rico, segin la cual el modelo y patrdn de desarrollo era el occidental cono-
cido; por eso todos los demds pueblos eran "sub-desarrollados” en la medida
en que estuvieran careciendo de las "cualidades™ de los europeos de entonces:
la lengua, el sometimiento al cristianisimo rey, la adhesién a la religidn ver
dadera v aun el color de la piel. '

Sin embargo, la concepcidn del desarrollo unilineal de la historia ha caido
desde hace ya mucho tiempo, y ahora se acepta que hay desarrollos "paralelos'.
Dentro de las vertientes histdricas y culturales propias de cada continente,
habria ciertamente pueblos mds adelantados que otros, pero 1o todos tienen -
que ser medidos por el mismo rasero: la punta de lanza occidental. (Palerm,

1972).

Se admiten generalmente tres formas de desarrollo especificas, basadas en la

manera de organizar la sconomia y la produccidn:

a) Modo de Produccidn Antiguo: propio de las sociedades europeas clésicas
{griegos vy romanos), basadas en la propiedad privada del suelo, conforma-
cidn a nivel de estado (estratos o castas derivadas del "puesto' que se -
ocupa en la produccién), la guerra como actividad importante, etc.

b) Modo de Produccidn Asidtico: propio de las sociedades orientales y ameri-
canas (India, Japdn, China, Egipto, México y Perd), basado en el poder ti
ranico de los sacerdotes-~reyes—guerreros, con grandes complejos urbanisti
cos, agricultura de regadio (en la casi totalidad de los casos), carfctey

cerrado de la sociedad, etc.

c) Modo de Produccifn Germdnico: propic de los pueblos barbaros que invadie~
ron Furopa, basado en propiedad privada del suelo, con organizacidén tribal
vy conformacifn de unidades mayores que la tribu s6lo cuando la necesidad

lo requiriera: la guerra (Palerm, op. cit.)

Fn términos generales, pues, las culturas americanas caben dentro del segun-
do tipo de desarrollo, aunque es0O NO €S totalmente vdlido puesto que culturas
como la maya y afines no tuvieron la agricultura de regadio como base de su
economia: serfa aplicable si se admitiera como rasgo general la construccidn
de complejos urbancs importantes (entre los que estarian los canales y diques
para la irrigacidn).

. Para visualizar los distintos estadios de desarrollo de las eulturas america
nas puede servir la siguiente clasificacion:

a) Grupos culturales mis primitivos. Fundamentalmente son némadas, viven de
la caza y recoleccién de alimentos. Representantes de este grupo serian:

los esquimales de la regidn &artica,
los fueguinos de la regidn antértica,
los guaranies de la meseta del Paraguay, etc.

b) Grupos intermedios o semisedentarios. Conocen la agricultura y domestica
cién de animales. Las instituciones sociales y politicas no son tan com-
plejas y todo gira en tormno a la organizacibn familiar: la tribu es un =

)

grupo de familias emparentadas; el clan eskun'grupo de tribus, etc. Repre |
sentantes de este grupo son: '




los pieles rojas de Estados Unidos,

los caribes de las Antillas,

los arawacs del Amazonas y del Orinoco, : \
"los chorotegas de la Am8rica Central.

los chalchiquies o diaguitas del N.0. argentino.

c) Grupos culturales superiores. Estos pueblos constituyeron grandes na-
ciones con manifestaciones culturales monumentales. Unos sobresalie~
ron en el cultivo de la escritura; otros, en la organizacidn social; -
otros, por sus construcciones ciclopeas. Estos pueblos fueron:

los aztecas de la meseta del Andhuac (México),
los mayas de Yucatdn y América Central,

los Incas de los Andes peruanos.
y s peru (Oltra, 1977)

Sin embargo, no es del todo exacto que los grupos culturales superiores estén
representados Gnicamente por los mayas, aztecas e incagj Porque tanto en el
México precolombino como en el Perii precolombino hubo una serie de culturas
que bien pueden aparecer en la némina de grupos culturales superiores. Asi,
los teotihuacanos, texcocanos y tlaxcaltecas (en México) y los de Nazca y de
Tiahuanaco (en Peri). Otros, como los maya-quichés (o los pipiles de Centro
américa) tampoco estdn tan alegados de lc que seria una cultura superior. Se
hace necesario, pues, ahondar mis en lo que es un grupo cultural superior o,
mds bien, en lo que es una Alta Cultura.

Las caracteristicas de las sociedades americanas que pueden ser catalogadas
comc ALTAS CULTURAS serfan las siguientes:

a) Han superado el estadio de la mera agricultura de subsistencia. Se produ-
ce bastante mids de lo que se consume. Este '"plus" o excedente de produc -
cidén agricola permite, entre otras cosas, disponer de tiempo y fuerza de
trabajo extras, los cuales pueden ser invertidos en otras labores (que -
van desde la comstruccidn de templos y obras urbanisticas, hasta creacio -
nes artisticas, pasando por elaboraciones tedricas y "técnicas": teologia,
ciencia astrondmica, calendario, matemdticas, escritura, etc.).

b) La casta sacerdotal se vuelve el grupo dominante (conocen los sacerdotes
los medios "migicos" para producir eficientemente: estdn en contacto con
los dioses), v el estado (con su red de instancias burocriticas) es el me

canismo mis eficiente de control.

c) La construccién de obra fisica monumental (grandes piramides y templos,
plazas, carreteras, acueductos, jardines, etc.yetc.) se hace necesaria pa
ra consolidar el predominio sacerdotal. Las grandes ciudades precolombi-
nas son predominantemente centros ceremoniales.

d) Pero también estas urbes son centros con capac1dad para sintetizar y sis-

tematizar influencias de diferentes pueblos y é&pocas (calendario, escritu

. ra, construccidn, arte, cerdmica, etc.), ddndole al producto resultante -

su propio sello. A su vez, se convierten en nicleos de irradiacidn cultu
ral (por la via del comercio o de la imposicién conquistadora).

Bajo este aspecto, los aztecas, mayas e incas serfan las ALTAS CULTURAS ameri-
canas por antonomasia: por la monumentalidad de sus creaciones y por lo deci
sivo y determinante de su influencia.

Sin embargo, casi con el mismo derecho y propiedad entrarfan en esta clasifi
ficacién pueblos a los que nos referiamos antes: teotihuacanos, Olmecas, de
Tiahuanaco, etc.

Porque, por ejemplo, en la misma época y en la misma regién de México coexis
tieron con los aztecas grupos que sin ser aztecas propiamente dichos (tlaxcal
tecas, texcocanos, etc.) participaron de ciertos rasgos culturales comunes
(misma lengua, dioses comunes, etc.) y con manifestaciones igualmente monumen

tales.



Para hacer justicia a estos pueblos se hace necesario, pues, aplicar el térmi
no de Alta Cultura a la cultura Nahuatl como totalidad (representantes de ella
serian: aztecas, texcocanos, tlaxcaltecas, de Huetjotzinco, etc.) (Garibay. -

1971).

Grupos afines a los mayas como los maya—quichés, cakchiqueles, rabinales, etc.
no tuvieron quizds manifestaciones tan monumentales (pirdmides o templos cclo
sales, arte y cerdmica depurados, etc.) o una irradiacidn cultural tan marca-—
da o una organizacién estatal tan compleja, pero si otras manifestaciones cul
turales (la literatura en el caso de los maya-quichés, rabinales y cakchique-
les) por las cuales pueden ser consideradas poco menos que Altas Culturas.

Finalmente, grupos como los nahuas pipiles (en lo que ahora es Guatemala, El
Salvador, y Nicaragua) se catalogarian como periféricos respecto de los gran
des centros culturales. Participando por via de comercio o de simple conta-
gio cultural (ya que guardaron su independencia) de los adelantos artisticos,
arquitectdénicos, cientificos (pirf@mides y vasos policromados de El Salvador),
pero representando lo que en la actualidad es el atraso de las ciudades y pue
blos de provincia respecto de las grandes capitales.

LA "LITERATURA" DE LOS MAYAS Y DE
1LOS MAYA-QUICHES

Se ha hablado de culturas ¥y pueblds "g-grafos"” para referirse a la generalidad
de las culturas americanas precolombinas (Alcina Franch, 1957).

Sin embargo, pueblos &-grafos no es sindnimo de pueblos primitivos: ya vi -
mos como es preciso hacer distinciones. Ademds, pueblos d-grafos hace refe-
rencia en principio, al hecho de que éstas sociedades recurrieron a formas -~
distintas a la occidental (escritura alfab&tica) para expresar sus ideas y -
emociones. ' o Lt

No obstante; aqui también es necesario hacer distinciones; en las sociedades

precolombinas se dan: A

a) Una vivencia mis "popular' de lo religioso (Thomson, op. cit.) que tiene
que ver con el a-grafismo de las grandes masas indigenas; ¥y

b) unalféligién‘"gficial" (Thomson,vop.}cit,)freglamentada por la casta sa -
cerdotal, que tienme que ver con el uso de la escritura glifica (cédices y
pinturas de vasos y murales). S ‘

Las grandes masas indigenas se inclinaban por una experiencia orgdnica, in-
mediata de lo divino. Practicaban una religiosidad con un gran sentido practi
co: que consiguiera el alivio a 1a enfermedad, el sustento y la euforia misti
ca (Thomson, op. cit.) ' ‘ -
Es por eso que lo gestual, lo ritual, lo dramdtico tenia una especial predi-
leccidn. Danzas, bailes, procesiones, recitaciones en alta voz implicaban -
un contacto epidérmico con las divinidades. Estas no eran "comprendidas" en
nerfo" cuanto "sentidas™ al calor de la danza, o de la recitacidn. (Stem, -
1974; Garcia Mejia, 1972). .

Hablar de los dioses o sobre los dioses no podia hacerse con palabras "frias".
El "recitador", el "lengua de la tribu" habria de encarnar, vivir lo que de-
cfa. De ese modo induciria a la "catarsis" o liberacién del terror cdsmico -
para entregarse -a la euforia de la danza (Reverte, 1968).

De esta experiencia de lo divino también participarian los dirigentes reli -
giosos. Sin embargo, este estrato tambidn conocia y manejaba una escritura.
Como ya dijimos, no se trataba de una escritura alfab&tica como la que crista
1423 en Occidente, sino de una escritura glifica, e.d.: dibujos que represen
taban objetos materiales (fase pictogrédfica), ideas (fase ideogrdfica) y aun
sonidos (fase fonética). Parece ser que la escritura maya y aun la azteca -
estaban pasando de la segunda a 1a tercera fase. (Krickeberg, 1973).



Caracteristicas generales de la escritura glifica precolombina serian:
a) Su uso era privativo de los sacerdotes, pertenecientes al estrato superior

dominante.

b) Era esotérica en cuanto a su contenido vy desciframiento. Precisamente cuan
to mis incomprensibles fueran los signos y lo- que significaban mis se mar
caba la brecha entre quienes los entendian y quienes necesitaban de esas -
interpretaciones.

¢) Con tendencia a lo coloristico e imaginistico. Los colores, las formas,
la posicién de las mismas tenfan un significado mdgico. (Westheim, 1972;

Mirquez Rodiles, s.f.)

d) Con sentido astrondmico y adivinatorio o religiosos y ritual. Fundamental-
mente se trataba de una escritura con fines religiosos y morales, aunque
también se usaba para temas 'profanos’ como némina de tributos, hazafias de
reyes, etc. (Krickeberg, op. cit.)

e) Parece ser que los signos graficos (glifos, graffias) eran en la mayoria de
los casos apoyaturas para la recitacién oral. Asi, textos mayas precolom~
binos serfan usados por los sacerdotes para "gdivinar" la suerte (como en

un horéscopo) de sus feligreses.

La escritura glifica se 'pintaba" sobre cerdmica, sobre paredes de templos,
pirdmides, etc., pero también y sobre todo, en los 1lamados cddices. Estos
eran tiras de papel (deamate, de maguey, de izote, etc.) o de cuero de vena-
do de varios metros de largo (de 2 a 6) por 20cm. de ancho mids o menos.Se do
blaban en forma de biombos que tenian caras de unos 10 cm. (von Hagen, op.
cit.; Marquez Rodiles, op. cit.)

Se conocen {nicamente tres cddices mayas. Hay ademids 13 mixtecos, 9 aztecas
y otros de origen diverso (Sten, 1973)

A continuacidén se presenta un esquema de la produccidn "literaria" mayence.

En 81 el Popol Vuh aparece clasificado como un texto que bien pudo haber sido
primero "pintura' y luego transcripcién de ese cbdice. Asi lo sugiere Georges
Raynaud en su versidn al francés de la obra maya—-quiché (Raynaud, 1969).

Pero también puede ser transcripcidn de‘simples'tradiciones orales, transmiti
- dasde generacidn en generacién en los poblados quichés. En el mismo caso que
el del Popol Vuh estarian los otros textos mayences, tal como se sefiala en el
esquema. S : S .

Por otra parte, se sostiene que el Popol,Vuh?tiene:mucho de esoterismo y de -
profundidad teoldgica en medio de esa aparente puerilidad de sus planteamien-
tos y narraciones (Girard, 1972; Villacorta, 1962). Esto implicaria que esta-
mos ante una obra de procedencia sacerdotal y culta mis que popular e ingenua.
Pero &ste es un problema que rebasa nuestro propdsito actual.

;-—«(ZS'._‘ix:'r_» de Dresde: wratsdo de zsrronania

Lnatorio

re~hispinicos +—Codice Tro-Tor Ltesiano:

I—-—l. Codices p

in, Kaua, Ixil,
_{(Cédice Pérez)

o 2. Textos post-hispinices
Popol Vuh
lenguas r—-quic'né TZtulo de Totonicapdn
: Rabinal Achi

J——c;skch icucl-Anales
(sodi, 1970)

tew3. Cbras coloniales sobre !
e

los zayas. v :
L



| BREVE
| NOTICIA SOBRE EL POPOL VUH

Un hecho importante de destacar es la persecucién de que fueron objeto los c&
dices precolombinos por parte de curas espafioles fandticos que veian en ellos
una manifestacién del demonio.

Fray Diego de Landa fue uno de los que gand la "gloria' de haber destrozado -
mis cddices mayas ante el llanto y la angustia mortal de los indigenas.

Tal fue el terror que la medida causS entre los indigenas que éstos comenza-
ron a ocultar a los ojos de los perseguidores cuanto corriera el peligro de -
ser incinerado. Empezd asi a hacerse clandestina la difusidn de priacticas in-
digenas, la recitacifén de las hazafias pasadas, etc. Y se enterrd a los ojos
de los blancos cuanto pudiera recordar el pasado glorioso de las civilizacio-
nes de antafio.

Pero en el transcurso de la conquista y de la colonia, se operd también un fe~-
némeno curioso que comenzd por lo sigulente: algunos nobles v sacerdotes in
digenas que habian sobrevivido a la hecatombe empezaron a ser instruidos en -
los conocimientos de la nueva cultura (Sodi, 1970). Era &sta una forma mis
de descabezar por asimilacidn los cabos sueltos que aftin quedaban de las anti-
guas culturas (Ledn Portilla, 19703 . '

Sin embargo, la cosa tuvo un giro inesperado: esos nobles y sacerdotes apren-—
dieron la escritura alfabética de origen latino y utilizaron ese conocimiento
para poner en 'letras' lo que recordaban de sus antiguas culturas (Barrera -
Vasquez, 1963).

Proyectos como &ste fueron alentados por Hombres tan notables como fray Bemar
dino de Sahagilin, aunque pronto se vieron condenados al fracaso y al olvide -
por la misma dindmica colonial, interesada mids en el sometimiento a toda costa
de los nativos que en un mayor conocimiento de sus culturas.

De todas maneras, la idea cundid, y los 'vivos'" nativos transcribieron todo lo
que pudleron y todo lo que pensaron que era importante de guardar en la "memo-
ria" de’laéflét?ésy"Surgiéfon;entréfotross“los famosos libros de Chilam Balam
en maya yucatecc, libros que contenian de todo: desde tradiciones indigenas -
hasta novelas espafiolas (Barrera Vdsquez, Op. Cit.)

v asi también se supone que se "escribig" el Popol Vuh. Algin sabio indigena
(Diego Reynoso?) puso en letras latinas pero en lengua guiché lo que habia es-
cuchado (o visto escrito?) de sus mayores. El 1libro pasaria de mano en mano -

para ser copiado y leido en las reuniones secretas de los indios.

Quizds asi habria encontrado su definitiva destruccidn, por desinterés o por
muerte de sus depositarios, si la suerte no hubiera escogido a un fraile, fray
Francisco Ximénez, para que fuera el descubridor de la obra.

Habiéndose ganado la confianza de los quichés de Santo Tomds Chuild (hoy Chi-
chicastenango) adonde habia llegado en 1688, el padre Ximénez obtuvo el origi
nal quiché& del Popol Vuh. (Recinos, 1971)

Ni corto ni perezoso se puso a traducir el libro. Como garantia copid también

el texto quiché en columnas paralelas a las de su traduccidén. Luego escribid
una traduccidn menos literaria, Engavetados y arrinconados en bibliotecas perma

necieron durante muchos afios estos textos.

£l original quiché termind por perderse y s6lo quedan los trabajos del padre
Ximénez (en una biblioteca de chicago el primero!) como las muestras mis anti-
guas del famoso libro.
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Redescubiertos recién en el siglo pasado: en 1854 se interesa en el trabajo -
del padre Ximénez el sabio austrfaco Carl Scherzer, quien publica una copia -
de la primera traduccidn de Ximénez.

Desde entonces se han seguido miiltiples traducciones y estudios sobre la obra,
siendo las traducciones mids notables las de Brasseur de Rourbourg, de Georges
Raynaud, de Leonard Schultze-Jena, de Villacorta y de Recinos.

LA REALIDAD "MAGICA" QUE NOS
DESCUBRE EL POPOL VUH

. Las contradicciones aparentes que se Nnos presentan en el Popol Vuh podrian -
ser:
a) Dioses y héroes gquichés se enfrentan y vencen a dioses y pueblos extrafios.
b) El Bien, representado por los quichés (dioses, héroes y caudillos) vence
al Mal (representado por los dioses y caudillos enemigos).

. El conflicto social que cree metaforizar el autor (o autores) es el siguien—
te:

a. Tiene que cumplirse el designio divino de que los gquich&s han de ser los -
dominadores de ios otros pueblos. Los quiches, pues, son el pueblo esco~-
gido que tiene por misidn llevar la buena nueva al mundo. Esto explica -
por qué los autores del Popeol Vuh vieron como adecuados los episodios del
Génesis v del Exodo (aprendidos de los frailes espafioles), en que se rela-
tan las vicisitudes de Israel como pueblo escogido hasta llegar a la Tie -~
rra Prometida (atraviesan el mar sobre piedras en hileras, esperan la dg -
den de los dioses frente al monte Hacavitz, reciben los caudillos un Envol
torio en el que radica la fuerza del pueblo quiché&, etc. Recinos, oOp. cit.)

b. Pero se encuentran con la "ceguera' e incomprensién de quienes deben acep-
tar ese designio. Por eso, deben ser vencidos, sacrificados y aun aniqui-
lados si no se someten del todo (Falla, 1979). -

Con ello se estan justificando (ideoldgicamente) los intentos de conquista del
pueblo quiché sobre sus vecinos (cakchiqueles, sobre todo).

‘Hay un intento de imponer insignias (Envoltorio, objetos legados en Oriente por
Naxcit, etc.) como signos distintivos de status, y un intento de establecer -
la legalidad de esa imposicidn.

Todo esto se "adorna" con lo anecdStico de la astucia empleada por dioses y -
cdudillos para imponer su voluntad. Si nog impusimos -parecen decirnos- a los
otros fue porque fuimos mds astutos.

Sin embargo, hay un conflicto mis de fondo y verdaderamente estructurador de

‘la obra:
a) La ORDEN divina (o humana) se cumple con aparente contundencia: los hombres

fueron creados, los sefiores de Xibalbd fueronm vencidos, los quichés se impusie
ron a los otros pueblos, etc.). Hay, pues, ua ORDENAMIENTO impuesto a la fqg
1idad humana, social, natural gracias a 1a accidén eficiente de dioses, héroes
y caudillos quichés.

b. No obstante, esa orden siempre tiene que contar con la NATURALEZA (animales,
plantas) para convertirla en aliada o para aniquilarla como enemiga.

Podemos plantear, entonces, el siguiente comportamiento estructural de los per-
sonajes (divinos, humanos): hay una continua DEPENDENCIA de los superiores res’
pecto de los inferiores, de los dioses y hombres respecto de los animales y -
plantas, a pesar de que parezca todo 1o contrario:



Efectivamente, los dioses mismos tienen que contar con los elementos (agua,
barro, madera, maiz) para crear a los hombres y tienen que dejarse guiar por
animales (chocovyo, coyote, etc.) para dar con el maiz apropiado.

Txquic, madre de los gemelos semidioses, es ayudada por los bihos para enga-

-

fiar a los Sefiores de Xibalbd: con copal hacen un corazdn falso perc oloroso.

Los gemelos, Hunahpi e Ixbalanqué acuden a animales y plantas para salir ade
lante con sus tareas (sembrar la milpa) y retos (vencer a los Sefiores de Xi~-
balbi), etc., etc. Hay, pues, una estrecha colaboracién entre animales, co-
sas y seres humanos o divinos.Pero hay mds: sin animales ni cosas no puede ha-
cerse nada.

gi nos remontamos ahora al contexto general (sociedades precolombinas posee-
doras de una Alta Cultura) y particular (reinos quicheancs) nos encontrare -
mos que el Popol Vuh estd metaforizando un conflicto social fundamental:

a) El sector sacerdotal dirigente, investido por los poderes divinos intenta
imponer el ORDEN social, ordemar la realidad, explicarla “racicnalmente"
(todo fue creado y quedaron establecidas las jerarquias).

b) Pero se encuentra con un sector muy cercano a 1a NATURALEZA -casi parte
de ella-, los campesinos, con el cual tiene que contar y del cual DEPENDE
fundamentalmente. Un secfor "poderoso’ porque posee cualidades ‘‘migicas”
que ayudan o dificulian las decisiones.

Recordemos que estamos ante sociedades eminentemente agrarias, {aunque estén
en estadios superiores de cultura), con un predominic absoluto de la casta -~
sacerdotal, pero com pugnas sociales serias que dinamizan la estructura so-

cial (Carmack, op. cit.}

Muy vedadamente, muy “eiouradamente’”, pues, el Popcol Vuh nos ha hablado sobre
1a sociedad en que surge y se enraiza. Tanto mig figurada y vedadamente -
cuanto que adorna su discurso con 1a fabula, la moraleja, los hechos fabulo-
cos de dioses y de héroes (Falla, Op. Cit.)

Pareciera que no hay nada detrds de esas fabulas "pueriles” del Popol Vuh. Y
sin embargo, ahi estd la realidad presentdndose, imponiéndose como algo tre-
mendamente complejo: como una red de interrelaciones entre dioses, hombres,
animales y cosas. Y en el fondo de ella, constituydndola, la impugnacidn de
1os sectores campesinos, la cual aparece "metaforizada' como omnipresencia,
como magia de seres, animales y cosas.

Una realidad que se nos presenta como algo muy cercanc a lo simple natural -~
(el soplo del Génesis revolotea atin, dirfa Carpentier de la realidad america
na). Pero no inocente e ingenua: porque esa "naturalizacién' de todo es s&-

lo una plasmacifn en imigenes de una intuicién que desnudd hasta en su raiz
mis honda el funcionamiento social.

De ahi resulta que el poder “desmesurado” de la naturaleza, la "magia" de los
animales, plantas, cosas y hombres son verdaderas metdforas sobre la importan
cia capital que los autores del Popol Vuh ven en los sectores campesinos, sus
tentadores de la economia y dinamizadores de su sociedad. De nada sirve el
poder de los dirigentes si no se apoya, si no cuenta, si no ADVERSA con el -
sector campesino, parece ser la conclusidn final.

Y 1o dice con un nivel ?oético que por momentos alcanza alturas insospechadas,
como cuando el "corazdn' de copal (de Ixquic) innundd de olor penetrante la
estancia de los sefiores Carné y los embobd v los embelezd con su aroma hasta
vencerlos totalmente: Porque el corazdn del pueblo es hermoso pero también te

rrible.

Rafael Rodriguez Diaz
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